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La Contraloria General ha debido abstenerse de dar curso a la resolucion N° 404, de 2008,
del Instituto Nacional de Deportes de Chile, que llama a propuesta publica y aprueba bases
administrativas y especificaciones técnicas para la ejecucion de la obra "Reposicion Pantalla
Led Coliseo de Futbol del Estadio Nacional”, en atencién a que se trata de la adquisicion de
un equipamiento y de una prestacion de servicios relacionada con aquella, por lo que no
procede la aplicacién del decreto N° 75, de 2004, del Ministerio de Obras Publicas,
Reglamento para Contratos de Obras Publicas, a que se alude en la letra h) de los vistos del
acto en examen y en el punto 1, inciso segundo, de sus bases administrativas, asi como
tampoco las demas referencias que a dicho texto reglamentario se hacen en las bases.

Ademas se advirtieron los siguientes reparos en las bases administrativas:

1.- Las inhabilidades para participar en la licitacién deben limitarse a las establecidas en
articulo 4° de la ley N° 19.886, citado al efecto en el punto 5, letra b), por lo que resulta
improcedente que ademas se hayan incorporado otras en la letra a) del mismo punto.

2.- No se definen los criterios y conceptos de evaluacién de las propuestas establecidos en el
punto 18. Ademas, la escala de calificacion -1 a 7- alli indicada resulta discrecional, dado que
no se consignan los fundamentos y parametros para su aplicacién (aplica dictamen N°
33.966, de 2008).

3.- En el punto 19, inciso octavo, se alude erréneamente a la Camara de Comercio de
Santiago para los efectos de la inscripcion en el registro de Chileproveedores, ya que el
organismo encargado es la Direccion de Compras y Contratacion Publica.

Por otra parte, en el precitado inciso del punto 19, se establece que, en el evento que alli se
indica, "el Instituto procedera a adjudicar la licitacién a otro cualquiera de los oferentes
propuestos en el informe de evaluacion”, prescindiendo de la calificacién obtenida, la que
corresponde observar para tales efectos.

4.- En el punto 25, el requisito de experiencia exigido al equipo profesional de terreno, atenta
contra el principio de la libre concurrencia de los oferentes, consagrado en los articulos 4° y
6° de la ley N° 19.886, sin perjuicio de que pueda ser considerado como un criterio de
evaluacion, en los términos previstos en el articulo 38 del decreto N° 250, de 2004, del
Ministerio de Hacienda (aplica dictamenes N°s 37.976 y 41.106, de 2007 y 20.401, de 2008).




Igual reparo se advierte respecto del punto 4, letra d), del mismo documento, relativo al
servicio técnico de los proponentes.

5.- Resulta improcedente que en el resuelvo N° 5 se impute el gasto de la licitacién, toda vez
que este se genera al momento de contratar.

6.- Finalmente, no se acomparia el cronograma sancionado en el resuelvo N° 6 del acto en
examen.




